A las 17.30 del miércoles 8 de marzo de 2017, a instancia de los Coordinadores de la
asignatura de Historia de la Filosofia, se retinen los integrantes de la comision Felipe Carrasco Gala,
Eugenio Sanchez Bravo, Maria Antonia Rodriguez Castro, Esther Aguilar de la Torre, Diego A.
Picarzo Jiménez, José Carlos Cubiles Becerra, Javier Rodriguez Comellas y José Guerra Castillo
actuando como secretario Ricardo Hurtado Sim6 y bajo la coordinacion de Francisco Molina
Artaloytia, con los siguientes puntos a tratar:

1. Lectura y aprobacién del acta anterior

2. Informe de la coordinacion

3. Organizacién del grupo de trabajo

4. Estudio del modelo de examen EBAU

5. Asuntos de tramite y adopcion de acuerdos
6. Ruegos y preguntas

En primer lugar, D. Francisco Molina, excusa la asistencia de D. Diego Diez, D. Carlos
Jestis Lozano y D. Victor Bermudez. A continuacion, el acta anterior queda aprobada.

I) Queda aprobado el Acta anterior, con la modificacién del nombre de uno de los componentes de
la comisién. Donde dice “Carlos Sanchez”, debe decir “Carlos Jests Lozano”. Este particular fue
detectado por los coordinadores y no ha generado ningtn problema para las convocatorias y de
hecho se corrigio en el anexo con los miembros de la Comisién, lo que queda ahora ratificado.
Asimismo se aclara el “anexo fuera de Acta” afiadido por los coordinadores con informacion
adicional de caracter esencial recibida después de la reunion.

1) El coordinador D. Francisco Molina en su informe explica de nuevo el modelo de examen que se
maneja para Historia de la Filosofia. Informa sobre el paso de la “Orden” que regula las pruebas por
el Portal de Transparencia de la Junta de Extremadura y de que se esta a la espera de su publicacién
en el Diario Oficial de Extremadura. En principio seria esperable que la orden definitiva no difiera
mucho de lo alli publicado para informacion ptiblica pero obviamente deberemos aguardar.

IIT) Para organizar los trabajos de esta comision el coordinador insta al trabajo colaborativo en
linea, abierto también a profesorado que no forme parte de la comision pero desee colaborar. El
trabajo fundamental recopilar “preguntas frecuentes” y modelos de examen, a ser posible
incluyendo criterios especificos de correccién que respeten los “criterios generales” ya publicados.

IV) Se analizan las preguntas semiabiertas, que son de “presencia” obligatoria. Seran aquellas en
las que el alumnado tendra que completar y rellenar frases y textos breves relacionados con los
autores del curriculo. Como resultado, el modelo definitivo de examen serd el siguiente:

1.a) Comentario de texto: Sera de una extension breve y con palabras subrayadas que serviran de
guia para el comentario. Se analizara el sentido del texto a partir de la filosofia del autor. Es
pertinente que el alumnado relacione su explicacion con el texto, por lo que se deberia penalizar que
no se traten cuestiones relacionadas y pertinentes con el fragmento. Incluso es aceptable que se
hable de otros autores siempre de forma pertinente. El alumnado debe valorar la importancia de esta
pregunta, que supone el 30 % de la calificacion de la prueba. Los textos seran de los autores
siguientes: Platon, Kant, Marx y Nietzsche.

1.b)Reflexién critica: Se pide una redacciéon en la que el alumnado reflexione sobre un tema
vinculado con el texto en relacién con algun contexto concreto. Este contexto podra ser personal o
sociocultural del propio alumnado, de otro contexto sociocultural diferente o de cualquier contexto
historico, incluyendo — claro esta — el del propio autor del texto. En el caso de que el alumnado opte
por el contexto del autor, se recuerda que no hay una bateria de criterios establecidos y que el



alumnado debe hacer una “reflexion” vinculando ademas el pensamiento del autor con los
elementos sociopoliticos, o con alguno de ellos (por ejemplo, en un texto de Platén el alumnado
podria optar por vertebrar su reflexion sobre un elemento concreto del contexto platonico: los
sofistas). La apuesta por la creatividad y originalidad invita también a que el alumnado combine las
diferentes posibilidades. Por ejemplo: sofistas (contexto de Platon), filosofia platonica y actualidad.
En la correccion, se tendran en cuenta la creatividad, coherencia y argumentacion que expresa el
alumnado. Ante los temores de que se convierta en una “opinion”, se recuerda que no tiene nada de
negativo que el alumnado en su reflexion haga valoraciones personales si estan argumentadas y
razonadas, y especialmente, que no sean “ocurrencias” inconexas. Tiene un valor de dos puntos.

2)Pregunta de comparacion: Se contempla la posibilidad de que el segundo término de las
comparaciones sea dejado a eleccion del alumnado, aunque acotando la etapa o bloque en el que
deben encajar su opcion. Ejemplo a) Comparar la concepcion racionalista del conocimiento de
Descartes con cualquier otra teoria del conocimiento de la filosofia antigua, medieval o moderna.
La formulacion de las preguntas no sera muy especifica. EL coordinador, D. Francisco Molina,
incide en la importancia de St. Tomas de Aquino, Descartes y Hume, cuyas preguntas se
confeccionaran en base a los estandares, y siempre de caracter general, sin perjuicio de que el
alumnado pueda enfocarlo de la forma que crea pertinente. Se recalca este aspecto porque se trata
de tres autores que en el programa de minimos anteriores iban dentro de epigrafes referidos a
escuelas o corrientes. La cuestion tendra un valor de dos puntos.

3)Pregunta de teoria: Habra dos opciones, y el alumnado debe responder de forma clara y precisa.
Tendra un valor de dos puntos.

4) Pregunta de completar: Las preguntas seran claras y se admitiran sinonimos. Versaran sobre los
puntos mas relevantes del programa. Tendra un valor de un punto.

V) El coordinador indica que se revisara el documento de “Criterios generales” para eliminarle
alguna errata y se volvera a colgar en la web. Se trabajara un listado de areas tematicas, vinculadas
a los textos a partir de las cuales se formularia la pregunta de reflexion de la cuestion 1B. No se
pueden pre-publicar las preguntas pero posiblemente sea posible ofrecer los nticleos o ejes
tematicos. La coordinacion gestionara la posibilidad y recabara las propuestas. También se solicita
que el profesorado envie sugerencias y dudas para confeccionar la guia de orientacion para la
prueba. En ultimo término, para la confeccion de preguntas posibles, D. Francisco Molina, pide a
los miembros de la Comisién que elaboren modelos de examen, con el fin de tener una recopilacion
extensa de posibles opciones.

VI) No se formularon ruegos y preguntas.
Siendo las 20.05, la reunién se da por finalizada.
Ricardo Hurtado Simo6

Secretario de la Comision
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